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Desafios

Economia de la produccion

Vemos incrementos crecientes cada ano en cuanto a:

= Lechones/ cerda/afno (30 ya no sorprende a nadie;
Dinamarca empieza a hablar de 40)

= GMD/ IC (Verracos Pietrain)

= Mortalidades en lechoneras y engorde (<3 %,vacunas PCV2,

manejo sanitario)

ARBOL DE PRODUCYTXIVIDAD

Lechones Destetados/ Cerda Cubierta/ Afio (n°)

22,53 23,37
|
Lechones Destetados/ Cerda (n°)
9,64 9,59 2,43 2,40
| ] I
Nacidos Vivos/ Cerda(n®) Mortalidad Predestete (%) Dias No Productivos (n9) Duracion de Lactacien (dias)
11,48 11,38 17,12 43,11 34,25 22,80 22,26

Nacidos Totales/ Cerda (n°)

12,39 12,31

Muartos/ Cerda (%)

6,1 6,0

Mormificados/ Cerda (%)

1,3 1,5

Intervalo Destete Cubricion (n®

5,05

Tasa de partos (%)

77,19 75,20

Repeticiones (%)

16,9 12,4




Desafios

Economia de |la produccion

=La disminucion de censos no es compensada por estos
Incrementos en la eficiencia
= Precios mas bajos, mas tiempo

Evolucion Precios 2008 - 2009
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Semanas
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=L0s costes de produccidon son mas importantes que
nunca



Seguridad Alimentaria

= Centrada en control de salmonella actualmente

- Directiva 2003/99/CE

- Reglamento (CE) n°® 2160/2003 para el control de la
salmonella y otros agentes zoonosicos transmitidos por los

alimentos

Desafios

B! "i”umun9




Desafios

Medioambiente

#= Directiva Nitratos / Codigos de Buenas Practicas Agrarias

= Directiva IPPC / EPA (P. de Goteborg, emisiones de amoniaco),
Gases de efecto invernadero (P. de Kyoto, metano)




Desafios

Bienestar

1.

Obligatorio en 2013 (Union Europea 27) / Ciertos estados
de USA (Arizona, Florida, Oregon)

Grandes compaiiias tienden a ello (Smithfield)
Opciones diferentes y no todo el mundo esta preparado

Implicaciones notables en reproduccion, sanidad y manejo




Desafios

Escenario nuevo; PORCINOCULTURA DE PRECISION

Elevada produccién con control de costes
Nada es posible sin garantizar la seguridad alimentaria

El control de emisiones contaminantes adquiere un
peso creciente

La normativa de bienestar define un marco nuevo
para casi todo

La informacion y su uso adecuado se revela como un
factor mas importante que nunca para mantener la
competitividad



Necesidades del sector

Informacion de gran calidad y a tiempo

Objetivo Media anual
% del total de repeticiones % del total de Tatal RT < 10% x 11.1%
por W parte horves por M parto N® repeticiones 878 RCT <6% 6.3%
a 19% 1% Total de rep. ciclicas 500 RC1 6.0%
, . , . 1 20% 6% Rep. Ciclicas1 471 RC2 0.4%
Tecnlca y economlca 2 13% 1% Rep. Ciclicas 2 29 RC2 f RCT <10% o 5.8%
3 14% 11% Total de rep. aciclicas 237 RAT <4% 3.0%
4 13% 15% Rep. Aciclicas 1 138 RAL 24%
AI ar m aS 5 11% 14% Rep. Aciclicas2 49 RA2 0.6%
G 7% 12% Rep. Tempranas 25 RAT/RT «30a35% «F 27.0%
. 5=7 % 4% Rep.Tardias 45 RAZ [ RAT <30% « 20.7%
CO m paratlvas Vacias T R Tempranas <0,5% 4 0.3%

R Tardias <0,5% 0.6%

Varias <0,5% x 0.9%
N2 repeticiones
107105
a3 71
57 5
a5 a7 43
by 39 82
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RANKING COMPARATIVO DE GRANIJAS

o 77.30p : Periodo de analisis: 1° trimestre de 2009
b
© V\ X
g 70 — y\ M Datos de 74 granjas con un total de 37.126 cerdas ‘ | | | | | | | | | | || |
et ’\A Tnventario medio de cerdad] 5290 502
(] ¥ Inventaric medio de nuliparad] 17 31
L 60 —| 1 % de repeticiones| | 10,6 % 119w | [ [ o T [ [ asw |
© Media d= montas | Qubricién] 2,10 1,70
o -
Nacidos totales / Camada 11,78 12,4 _ [ e ] | [ oss |
Nacidos vives / Camadal 10,5 11,2 B . [ o7z
5% de N, muertos | Camada] | 9,0% 8,0%
1 1 % de momficados | Camads] | 2,0% 1,0%
Tasa de partos| | 84,6 % st | [ . [ eamw
40 — Indice de partos] 2,47 2,43 _ Y - 0,41
[ [ [ [ [ [ Mortalidad predestate - total] |_15,9 % 105 | I I e
0 10 20 30 40 50 Mortalidad predestete - 2dias )] | 8,8 % 3.9 %
Mortzlidad predestste ( entre 2 v 8 dias )| 6,0 % 4,1 %
Semanas ‘ -
Mortalidad predestete [ + 8 dias )| 1,1 % 2,6 %
Edad al destend 23,9 25,8
Deetton L comand] 10,8 | [ 55 | [N e
Destetados / Cerdal 8,9 9.7 _ 0,61
Destatadas / Carda cubiarta / Ao 21,8 22,1 [ . 2,83
Dias no productivos / Cerda cubierta / Afio] 33,4 a1,3 _ Y 11,53
5 Cerdas Muertas | Ahd| | 4,8 % 9,1 %
% de Cerdas Vendidas / Afid] [ 50,3 % 34,9 %
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Desafios

Debemos ser capaces de trabajar en estas condiciones

Proyectos de
1+D /

por contrato

Investigacion

Seguridad
Alimentaria

Gestion de la
informacion
(analisis y
monitorizacion)

)




Necesidades del sector

Proyectos de 1+D / Investigacion por contrato

Produccion Animal
* Nutricion

« Genética

Manejo

* Bienestar

« Equipamientos (tolvas,
bebederos, rejillas, etc.)

Sanidad (Vacunas, Ab)
Calidad de canal y carne

Seguridad Alimentaria
(salmonella)

Control de emisiones de
amoniaco y metano




Necesidades del sector

Seguridad Alimentaria

ARCPC y programas de control




Necesidades del sector

Servicios medioambientales

Miembros del grupo de trabajo espafiol para la revision de la
directiva IPPC y del Task Force on Reactive Nitrogen (UNECE)

Camaras ambientales para la medicion precisa de emisiones

Monogastricos y rumiantes

<
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La informacion, definiciones

1

a Informacidn : “Accion y efecto de
informar’

a Informar : ‘Enterar, dar noticia a alguno
de una cosa’




éDe qué cosas hay que informarse?

De todo (o de casi todo) de lo
que pasa en:

v El mundo

v En Sudamérica

v En Colombia

v' En Medellin

v En mi calle

v' En mi casa / mi familia

v' En mi empresa A través de diferentes

medios

Periodicos

Revistas

Radio

Television
Companeros de
trabajo

Amigos y familiares

Politica

Sociedad

Avances cientificos
Deportes

Cultura

El tiempo

Sector profesional




Vamos a lo nuestro

En producciéon porcina buscamos informacion sobre:

o Nutricion
=  Materias primas
= Nutrientes
= Presentacion del pienso 'ﬁ‘”
o Produccion
= Crecimiento, conversién, consumo
= % de baja ' i

sELEIELN Y |uego filtrarlo, ‘masticarlo’,
= De partos o o
i | formarse un criterio

o Costes
= Fijos,
= Variables
o Patologia
= Sintomas clinicos
" Tratamientos
o Legislacion
Bienestar

(W



éInformarse?

Informarse cuesta,
e informarse bien cuesta mas

Para ello hay buenas herramientas que podemos utilizar,
» Externas o Ajenas
= Bibliografia
= Informacion de proveedores
% Internas o Propias
= Recogida de datos propios (andlisis de datos de las
granjas, monitorizacion, encuestas)

= Evaluacién de productos o métodos de produccidn
(piensos, lineas genéticas, medicamentos, pautas de manejo)




¢Informarse?

Informarse cuesta,

e informarse bien cuesta mas

Para ello hay buenas herramientas que podemos utilizar,
» Externas o Ajenas
= Bibliografia
= Informacion de proveedores
% Internas o Propias
= Recogida de datos propios (andlisis de datos de
las granjas, monitorizacion, encuestas)

= Evaluacion de productos o métodos de produccidn
(piensos, lineas genéticas, medicamentos, pautas de manejo)




¢ Cual es la situacion habitual?
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= Mas comodo con los animales que delante de un
PC

" Frecuentemente se dispone Unicamente de las
plantillas rellenas y cualquier informacion debe ser
extraida a mano

= Cuando los datos son procesados, muchas veces no
se recogen, ni se tratan, ni se analizan
adecuadamente ni a tiempo.




¢ Cual es la situacion habitual?

o El técnico:

= Generalmente no dispone del tiempo para introducir
los datos o generar los informes

= Falta de formacion adecuada sobre los indicadores
clave de produccion y la mejor forma de influir sobre
los mismos.

= ‘Querencia’. No es una disciplina clasica. Tenemos
mayor tendencia hacia el enfogue clinico de los
problemas.

o El gerente:

= Debe tomar decisiones de gran repercusion econdmica
sin la informacion adecuada y por tanto, con un mayor
riesgo.




Esqguema de trabajo

=N
: Mg
W N
- = .;l"'"" s

Diario / semanal / mensual

Listas de trabajo,
informes, alarmas, etc.

Area de clientes de
la web

Informes al
veterinario /
cooperativa /
Asociacion
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¢ Como hacerlo?

Existen caminos para hacer todo
esto de forma facil:

¥ Hoy

_ : .
Expllc:.ar gl sistema a ganaderos y [FEle I
veterinarios I Calculadora

r® Contactos
= Proveer resultados y e
o = Mensajeria
conocimiento & PigCHAMP Mobile
. & Real Mail
=  Asegurar el flujo de datos(fax, e- [
_ . Teléfono
mail o GSM) Programas
. A Configuracion

=  Recoger, analizar y devolver SR
] . ; 21 22 23 24 25 7
informes y auditorias a la 28 29 30 31

persona adecuada en el

momento adecuado
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Soporte al proceso de toma de decisiones

Informacion de calidad en el
momento justo a la persona
adecuada

Tres pilares:

= Analisis
= Monitorizacion
= Benchmarking



N° de cerdas

-

-

-

Foto de “qué pasd”
Clasico en el sector porcino
Desde simples resumenes a in-depth analysis

= ‘Reaccion’ mas que prevencion

12604

1134

1008 -

882

756

630

504+

378

252

1264

00% 019% 02% 03%

27%  26%
16% 439

0.9%

0,8%

03% 01% 01%

T T T T
108 109 110 111

Duracién de la gestacion

T T T T T T T T T
112 113 114 115 116 117 118 119 120 121

Objetiva Media anual
% del total de repeticiones % del total de Total RT b 11.1%
por ik parto abortos por ne parte NE repeticiones a7e RCT 6.3%
1] 19% 17% Total de rep. ciclicas 500 RC1 6.0%
1 20% 6% Rep. Ciclicas 1 471 RC2 0.4%
2 13% 21% Rep. Ciclicas 2 29 RC2 /RCT 4 5.8%
3 14% 11% Total de rep. aciclicas 237 RAT 3.0%
4 13% 15% Rep. Aciclicas 1 138 RA1 2.4%
5 11% 14% Rep. Aciclicas 2 49 RAZ 0.6%
b T 12% Rep. Tempranas 25 RAT/RT <30a35% o 27.0%
»=7 3% 4% Rep. Tardias 45 RAZ / RAT <30% 4 20.7%
Vacias n R Tempranas <0,5% 4 0.3%
R Tardias 0.6%
Vacias <0,5% x 0.9%
N repeticiones
107105
83 . 2
a5 a7[ P2
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Sistemas de gestion

ICG : Grafico de tasa de partos

Fallos
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B § cuarta semana de ~ g 8 E %

g gestacién HESE - 2 $

G, 1, 2 g4 5 6 7 8 8 1n|11|12|13|14|15|15|1?|E—Er g a B =
mana 33, 2008 33 1 1 1 0o 30 D] 100
mana 34, 2008 32 4§ 1 g i ol 23 T2 100
mana A5, 2008 55 1 3 1 2 1 5 1l 44 B2 100
mana 36, 2008 49 El 4 1 1 1 I S e
mana 37, 2008 41 5 a 1 o Ao Pl =AR L
mana 22, 2008 43 1 E 1 1 1 1 27 1 TR 100
mana 39, 2008 37 E i E q i an i 21 1009
Bamana 40, 2002 20 20 i 100 100
Bamana 41, 2008 29 1 1 a7 ] S 100
Bamana 42, 2008 28 i 2 i 2p i S 100
Bamana 43, 2008 27 5 2 ] i 18 i BT 100
Bamana 44, 2008 30 1 i a ag i =2 = AR T
Famana 45, 2008 34 1 i a2 i Qe 100




Sistemas de gestion

ICG : Grafico de tasa de partos en una granja con
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Sistemas de gestion

ICG : Nacidos Vivos en funcion del numero de parto

Nac. Vivos
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Sistemas de gestion

Informes especificos: Analisis de intervalo destete-12 cubricion

Optimo en 4-5 dias
de ID12C

14 —\ 174 151 30 1 14 5 5 52
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Dias hasta la primera cubricién



Sistemas de gestion

Informes especificos: Analisis de duracion de la lactacion

27 110 20 24
Destetes 21 vs 28 d para
posible cambio a bandas 3s % s 2 3
45 145 35 50
53 149 39 47
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Duracion de la lactacion



Sistemas de gestion

Informes especificos

Informacién de bajas de lechones
Buena media de MPD pero...

' ©

0 3

| — =
Bajas totales de lechones 1813
(% de N. Vivos) 19,0% 6,2% 8,5% 7,2% 9,3%
Media de edad de lechones muertos 7.3 3.4 6,6 6,3 6.1
Bajas con menos de 2 dias 580 517 189 338 1618 404
(% de N. Vivos) 5,7% 2,8% 1,6% 2,0% 2,9%
Bajas entre 2-8 dias 892 490 521 561 2464 616
(% de N. Vivos) 8,8% 2, 7% 4,5% 3,3% 4,4%
Bajas con mas de 8 dias 461 110 280 319 1170 292
(% de N. Vivos) 4,5% 0,6% 2,4% 1,9% 2,1%
Edad media cerdas (Parto) 3.8 4.1 3.7 4.6 4.1




Producciones 2009: Cooperativa vs Nueva Genetica

Destetados/cerda productiva y aiio
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Producciones 2009: Cooperativa vs Nueva genética

Nacidos Totales
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Sistemas de gestion

Analisis de repeticiones. Comparacion de 2 genéticas distintas
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Revisar

pautas de IA 0 >
deteCCiON (& |JEEica R i A RS-~ AR R~ A8 RS S~ R=Ra- R
celo

mas de 71

Intervalo de repeticion

4 30-
22 .
] 271
o 1o 2 ']
X 19+ = -
c O 247
‘O Q0 ]
2 167 D 21
] 0 211
g & ]
O 131 ° 18:
(SR S ]
© T @© i
© 10 o 157
n i © i
AL = 12]
7- ]
] 91
A1
01234567 8 91011121314 0 1 2 3 4

Parto Numero de repeticidon



Sistemas de gestion

Histograma de duracion de la gestacion.

Comparacion de resultados por parto (primerizas vs resto)

mas larga? Grafico
desplazado hacia la
derecha. Importante
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17s ] Inducciones de
parto
252 —
126 2,7% 2,6%
1,6%
0,9% y e 0,8%
0,0% 0,1% 02% 03% 03% 01% 01% 0,0%
0 [ I I I I I I I I I I I I I I 1

108 109 110 111 112

113 114 115 116 117 118 119 120 121 122 123

Duracién de la gestacion



Sistemas de gestion

Intervalo destete-12 cubricion en funcion del numero de parto

Dias hasta la primera cubricon

Revisar manejo y
alimentacion en
maternidad en los
primeros partos

9 10 11 12



Sistemas de gestion

Presentacion de informes rutinarios

Resumen de
informes clave y
conocimiento de la
granja ‘de un
vistazo’



Sistemas de gestion

Diagrama de productividad

ARBOL DE PRODUCYTIVIDAD

Periodo 1: Periodo 2:
De 01/01/2008 Lechones Destetados/ Cerda Cubierta/ Afio (no) De 01/10/2008
a 31/12/2008 a 31/12/2008
25,93 25,93
|
Lechones Destetados/ Cerda (n®) Camadas/ Cerda Cubierta/ Afo
10,27 10,10 2,52 2,57
| |

Nacidos Vivos/ Cerda(n®) Mortalidad Predestete (%) Dias No Productivos (n@) Duracion de Lactacion (dias)
11,27 11,16 4,43 5,13 28,29 29,62 21,09 21,31

Nacidos Totales/ Cerda (no) Intervalo Destete Cubricion (n2)

12,34 12,36 5,82 5,52

Muertos/ Cerda (%) Tasa de partos (%)
86,71 88,80
Momificados/ Cerda (%) Repeticiones (%)

82 07 104 17,6




Estructura del censo

Censo de la granja (ciclos)

Reposicion 1 2 3 q 5 6 7 8 =8

Sistemas de gestion

W Actual M |deal

Media de ciclos de las cerdas en la granja: 5.1



Sistemas de gestion

Desglose de repeticiones

Objetivo Media anual

% del total de repeticiones % del total de Total RT < 10 % ;4 15.0%

por n¥ parto abortos por n? parto [ rcpcticiunus 201 RCT < B % ai 7.1%

] 11% 7% Total de rep. ciclicas 138 RC1 5.9%

1 14% 11% Rep. Ciclicas 1 114 RC2 1.2%

2 11% 7% Rep. Ciclicas2 24 RC2 / RCT <10% 4 17.4%

3 9% 21% Total de rep. aciclicas 100 RAT <4 % 4 5.2%

4 b% 4% Rep. Aciclicas 1 73 RA1 3.8%

5 10% 7% Rep. Aciclicas 2 27 RAZ 1.4%

] 14% 11% Rep. Tempranas o RAT/RT <30a3%% . 34.4%

==7 25% 32% Rep. Tardias 20 RAZ / RAT <30 % 27.0%

Vacias 27 R Tempranas =0,5% - 0.3%

R Tardias <0,5% 4 1.0%

Vacias =0,5% ) 4 1.4%
& N2 repeticiones 2

17 16 16 16 15
14 13 11 1z 11 12 .
7 7
5 6 4 B 3 4
o ooooloao 22 3 31h 2 301 1:13123111121201}
%:ﬁﬂﬁﬂﬂ";ﬂﬂﬁmﬁﬂ%ﬂEEEEEH%ﬂn‘%-'ﬂﬁ"n‘aé-"ﬁﬂE?ﬁﬂ:ﬂﬂﬁﬂﬁ%ﬁﬂﬂﬁﬁﬁ[ﬁﬁﬂ%
\ 1' l J

| RC1 RA1 RA2 RC2 | ‘l,

R Tempranas R Tardias \facias
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Sistemas de gestion

Mortalidad predestete |

Splay Leg | 0.0%

Otros

No viable

Meningitis

Diarrea

Canibalismo

Cojera

Atrasado

Aplastado

Mortalidad por causa 4 Mortalidad por ciclo
14
1.3 13
1.1 1.2
1.0
1.5%
1 2 3 4 5 b 7 »=8

s % de la mortalidad total s echones muertos por cerda

Mortalidad por edad

0 1 2 3 4 5 6 7 [8;13] [14;19] »>=20



Dias No Productivos (DNP)

Media de DNP/ Hembra y Afio

i 79.5

Ohjetivo Ult. Ao

35 30.8 @
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% Fertilidad

Monitorizacion

= “Pelicula”: qué esta pasando, qué es normal

y qué se escapa fuera de lo normal
=No es frecuente en nuestro sector
= Suficiente con algunos indicadores rutinarios
(semanal -mensualmente)

= Alertas tempranas son la clave
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90 f==
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80
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50

40

20 30 40 50
Semanas

77,3 %

x
T Weeks postplacement E 3
o =)
rooz
E ] = %
w ] g <
. > 5 20 >
o Ii|2|3|4|5|6I?I8I9I10|H|12|13|14|15|16|1?|18|19I20I21|22|23|24|25I26|o = =
(08001 3254I H 28 077 385
DR0328 3']24' 5 8 017% 20
DR0404 1439 0f  0,00%
| WI 1 4 071% 15,0
2 fﬂ1l 0f  0,00%
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¢Qué podemos analizar y monitorizar?

Casi todo:

= Rendimientos

= Bajas & causas

= |nyectados

= Costes

= Decomisos

= Sanidad

= Descuentos en matadero

;- LA ]



¢Qué es normal?

¢Cuando saltan las alarmas?

A
Regla n2 2 Regla n° 1
2 de 3 al mismo 1 pungo mas alla de
ladoy entre2y 3 S1gmas
30 lo |
l l /" sigmas
Reglan® 3 Regla n° 4
4 de 5 al mismo 8 puntos al mismo
lado y mas alla de 1 lado de la media
sigma

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20




Uso de la informacion

Sistema de alarmas reproductivas

Ly . 0, ili i
% Fertilidad a 28 d en Granjal % Fertilidad a 28 d en Granja3
100
00 3,05L=100,0
m | 20508 . 205L-65.52
- 80 1,0SL=81.40
) 1,05L=96,07 5 Mean=77,28
1 -1,0SL=73,15
Mean=94,10 = 70 -2,0S1=69,02
3] -3,05L=64,90
-1,05L=92,13 w
L 60 —
X
90 — & -2,0SL=90,16 0 |
-3,0SL=88,19
40
T T
0 10
% Fertilidad a 28 d en Granja4
110

7N

3,0SL=87,72 | / \

100 2,0SL=97,97

2,0SL=84,26

90 — 1,0SL=90,08

80 —{ * * X 1.05L=80.79 DD . » N\ D . Mean=82,20
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T
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S
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= @ 70 —
(] LL
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o
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-3,0SL=66,94 50 — 11
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Generalmente pequenas diferencias....

a Necesitan demostrarse

a Uso Impact of — 32 g (4.0%) de ADG:

+ 210. [ 140K pigs (0.10 € pig/d) = 56.000 €

Impact of + 1.09 % deaths: Eg;d Fc:ifg+s70(§;;|5! € / Ton) =
2289 pigs (60€)=137.340 € 245.000 €

20. sem. 2007 3.39% 775" .50

ler sem. 20 TOTAL impaCt= o8

EEMA . 025
Wmﬁ
P batch NS




Uso de la informacion

La recogida de datos suele ser el cuello de botella

PARTE SEMANAL: MONITORIZACION DE ENGORDES

GRANJA:l DEMO | DIA MES DIA MES

Facil y fluido e | L

BAJAS EN LECHONERAS
EDAD [ NeamM.| PEsoTOT | CAUSA EDAD Ne ANIM. | rEsoToT] causa EDAD | NeANIM. | PEsoToOT | CAUSA
40 1 10 3

Pocos datos:
e Una o0 dos veces a la T e

68 1 20 4
69 3 60 4
semana e
150 1 60 3
72 1 25 4
V4 7 -
*S0lo graficos (NO words)
1.- Respiratg orio 2.-Diarrea  3.Retrasado 4.-Sint. Nerviosos  5.-Clostridium  * En la "causa” anotar el nimero
6.- Desconocido 7. Ulcera 8. Hernia 9. Cojo ** Anotar la edad en semanas
PIENSO
IPO PIENSO KG

iador
estarter (L1)

o Re”e . ’ . irter (L2)

directa I I | F u n C i O n al l égmg_{m

estdrter (L1)
Brter (L2) 3.040)
V4 Granulo recimiento (L3)
 Envian por fax o correo e

* En "destino” anctar el matadero

VACUNACIONES

7 - Ly d
** Anotar la edad en semanas
electronico (tambien INVENTARIO Ff MES

ANIMIALES FIENSO RG AUJESZKY CEBO
Ve NuMERo | PESO INICIADOR
e e O n O total PREESTARTER
ESTARTER
o2 | 128670 CRECIMIENTO
ENGORDE * En "nave" anotar si es lechonera o cebo
ACABADO . )
ﬁ, PigCHAMP®
REPRODUCCION ) Pro Europa
N2 DE ABORTOS N? DE DIAGNOSTICOS NEGATIVOS INVENTARIO DE CERDAS EN PRODUCCION AL FINAL DE MES

(o] 1




Monitorizacion SEMANAL (reproductoras)

SPC - % de abortos

(n? de abortos / media cerdas productivas)

* Informacion de la evolucion

0.25% - en elltlempo |
--------------------------------- » Define la media y la
0,20% - variaciéon en NUESTRO
0,15% sistema
0,10% * El proceso nos da las
0.05% sefiales de alarma que
Nosotros como veterinarios
0,00% | interpretamos de manera
5.10 5.11 512 5.13 514 5.15 516 5.17 5.18 519 520 5.21 e,
precoz, permitiendonos actuar
SPC - % de DG negativos antes
. . . . _ * El viernes cerramos, el lunes
(Diagnosticos de gest. negativos / media cerdas productivas) ) ..,
. esta listo para su revision por
0,80% T o
__________________________________ el veterinario y priorizacion del
0,60% - — trabajo de la semana
0,40% -
0,20% -
0,00% - e e

510 511 5.2 513 514 515 516 5.17 518 519 520 5.21



Uso de la informacion

Analisis + Monitorizacion (grow-finish)

»
2 Weeks post placement E L]
o B
a S a = b
: 53 5 3
. = =3
o 1 2 3,458 7 8 9 10111213 14151617 18 19 20 21 2 28 % %5 % S ¢ = <
@ osoot|  acs4l @) e 5 ! 2 os| o7r|  seg
E opoace|  3024lls ] IR T T
=
— oa0404| 1830 ol o00%
|
=)
£ Cl| 5634 3 4 omm| 150
o
Q C2 i) voof 000%
1 1 1 1 | 1 | 1 1 | 1 | 1 1 | 1 | 1 1 1 1 | 1 1 1 | :
Week of NC° of % of Age

death deaths deaths avg.




Monitorizacion de engordes (razon y semana)

O

c
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©
(@)
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=

0 O o
Respiratorio

9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
Edad de muerte

ORespiratorio @Diarrea ©Retrasado @Sint. Nerviosos Clostridium Desconocido Ulcera Hernia ©Cojo




Analisis + Monitorizacion (reproduccion)

COST PER FARROW

250,69 €

255,43 €

232,47 €

215,02 € 215,27 €

1st Quarter

2nd Quarter

3th Quarter

4th Quarter

Annual

W Feed

W Renewsal gilts
Medicines

M Services

W Fixed costs

m Feed

W Renewal gilts
Medicines

M Services

M Fixed costs

W Feed

W Renewal gilts
Medicines

M Services

M Fixed costs

W Fead

W Renewsal gilts
Medicines

M Services

M Fixed costs

W Fead

W Renewsal gilts
Medicines

M Services

M Fixed costs

Uso de la informacion

9%
4% 4% 4%
6% gog 6% 43 10% 33 59, 6% 4% 795 39
Feed consuptiom Feed consuptiom J Feed consuptiom / Feed consuptiom / Feed consuptiom / —
Weaned piglet ‘Weaned piglet Weaned piglet Weaned piglet ‘Weaned piglet V4 [ [
52,06 65,31 45,81 63,67 55,96 A n a | S | S
‘
1st Quarter 2nd Quarter 3th Quarter 4th Quarter Annual
Total inventory 250 249 256 254 252
Av. census - cicle 3,8 3,9 3,9 3.9 3.8
Sows inventory variation -16 9 -6 5 -8
| Av.Matings per service| | 2,9 | 1 2,7 | | 2,9 | | 2,9 | | 2,9 |
Farrowing interval 149 145 146 145 147
Farrowing index 2,46 2,51 2,50 2,49 2,49 =
Total liveborn/Litter 11,9 11,8 11,3 12,1 11,8
Total piglet losses (%) 8.4 9,2 11,2 9,4 9.4
Av.Age of piglets lost 3,0 4,8 3,6 4,2 3,8
Lactation length 21 23 24 23 22
Weaned / Sow 10,8 10,6 10,2 11,0 10,6
Weaned / Litter 10,1 9,8 9,7 9,9 9.9
24,46 € 25,58 € ) . . 4
e X2 ——— Monitorizacion
18,11 € 2129 19,01 € 21,14 € 19,77 €
4,44 €
2,69 € 3,17 € 131€ ’ 2,80 €
& .
‘15t Quarter 2nd CQuarter 3th Quarter Ath Quarter Anr‘JaI

=@ Born alive cost —— Pre-w*n mortality cost = Weaned piglet cost
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Uso de la informacion

Analisis + Monitorizacion (engordes)

I Sales weight

Pigs produced

1st Quarter 2nd Quarter 3th Quarter Ath Quarter Annual
45
3,8 36 3,7
3,3 ¥ .
2,7 ; 2,7
' 23 27 !
0,79 0,76 0,76 0,80 0,78
‘ 1st Quarter 2nd Quarter 3th Quarter Ath Quarter ’ Annual
=== GF conversion index ' =fll=Farm conversion index ADG
Sold Kg cost Sold Kg cost Sold Kg cost Sold Kg cost Sold Kg cost
0,96 € 110€ 0,79€ 105€ 0,96 €

Analisis

Monitorizacion



Benchmarking

= Posicion de los productores en la base de datos
= Herramienta estratégica para marketing,
publicaciones cientificas y propositos de
motivacion

Datos de 74 granjas con un botal de 37.126 cerdas
Inventario medio de cerdasl 529 | 502 |
Inventaric medio de nLprarasl 17 | 31 |
| % de repeticiones| | 10,6 % [ 119% | _ | o | | - 4,6 Yo
Media de montas / Cubr'l:'l:'lr'l 2,10 | 1,70 |
Nacidos totales / Camada| | 11,78 | 12+ | I [ o | [ ]
| Nacidos vivos / Camadal | 10,5 | | 11,2 | _ | e | | -
% de N, muertos / Camada] [ 9,0% | 8,0% |
% de momificados / Camadal 2,0% | 1,0% |
| Tasa de partu5| | 84,6 % | | 81,1 9% | _ | L | | -
Indice de partusl 2,47 | 2,43 | _ | | [ ] | -
Mortalidad predestete - total] | 15,9% || 106°% | [N ® [ [ | ]
| Mortalided predestere (- 2dias )| [ 8,8% || 39% |
Mortzlidad predestete [ entre 2 v B dias }Il 6,0 % | 4,1 % |
Mortalidad predestete [ + 8 dias }Il 1,1 % | 2,6 % |
| Edad al destetel | 23,9 | | 25,8 |
Destetados [ Camadal 10,8 | 9,8 | _ | | | 0,62
Destetados / Cerda| 89 | 5.7 | I [ [ [ 0,61
| Destetados / Cerda cubierta / Ado] [ 21,8 [[ 221 | [ L | | o | |
Dias no productives / Cerda cubierta f A-Flul 33,4 | 41,3 | _ | » | |
% Cerdas Muertas / Afic| | 4,8 % | 9,1% |
|

| % de Cerdas Vendidas / Aﬁal | 50,3 % | | 34,9 %




iNuevos indicadores?

Mas enfocados a los beneficios que al rendimiento

(podemos encontrar buen rendimiento y bajos beneficios)

Carne producida / ton de pienso consumido

;fvj:»‘ Mortahdad

« Eficiencia (Il)

ocupacion




¢Quién puede estar interesado?

1. Ganaderos/ Veterinarios / Clinicas / Cooperativas y
grandes productores
= Paraentender mejor qué esta pasando
= Para anticiparse a los problemas
= Sistema de mejora continua

= Diferenciarse de la competencia
2. PROVEEDORES

= Dar valor anadido a sus productos
= Material para congresos y reuniones cientificas

= Reunir la informacion con fines cientificos y de
marketing (enorme potencial)



Conclusiones

 d competencia €S Mayor que nunca

Debemos producir de manera muy eficiente
Con criterios de calidad mayores que nunca

Los sistemas de gestion de |la informacion
son claves para soportar la toma de
decisiones a todos los niveles

No usarlos puede suponer unos riesgos
inasumibles para el negocio



: A ‘ouonu

Gracias

carlos.pineiro@pigchamp-pro.com



